Uchwala nr XXV/335/26
Rady Miejskiej w Kamieniu Pomorskim
z dnia 18 czerwca 2026 r.

w sprawie odwolania czlonka Komisji Rewizyjnej

Na podstawie art. 18a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym
(tj. Dz. U. 22026 1., poz. 662) oraz § 25 ust. 1 pkt 2 i ust. 3 Statutu Gminy Kamien Pomorski,
stanowigcego zalacznik do uchwaty Rady Miejskiej w Kamieniu Pomorskim z 27 czerwca
2014 r. w sprawie uchwalenia Statutu Gminy Kamiefi Pomorski uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Odwoluje si¢ radnego Michata Sadowskiego z cztonkostwa w Komisji Rewizyjnej.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewo 7 la Rady/Miejskiej
A0l
a Kowalska




Uzasadnienie

Zgodnie z art. 18a ust. 1 i 2 ustawy o samorzadzie gminnym, rada gminy kontroluje dziatalnogé
wojta, gminnych jednostek organizacyjnych oraz jednostek pomocniczych gminy; w tym celu
powotuje komisje rewizyjng. W sktad komisji rewizyjnej wehodzg radni, w tym przedstawiciele
wszystkich klubow, z wyjatkiem radnych petnigcych funkcje, o ktérych mowa w art. 19 ust. 1.
Rada posiada zatem kompetencje do powolywania, jak i odwolywania cztonkéw Komisji
Rewizyjne;j.
W UCHWALE NR 501.48.4.2026 z dnia 9 czerwca 2026 r. SKEADU ORZEKAJACEGO
REGIONALNEJ IZBY OBRACHUNKOWEJ W SZCZECINIE z dnia 9 czerwca 2026 .
Skiad Orzekajgcy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie negatywnie zaopiniowat
wniosek Komisji Rewizyjnej dotyczacy nieudzielenia Burmistrzowi absolutorium, wskazujac
na szereg istotnych uchybien proceduralnych i merytorycznych w pracach Komisji.
W szczegolnosei Skiad Orzekajgcy RIO stwierdzil, ze Przewodniczacy Komisji poddat pod
gtosowanie odrgbne wnioski dotyczace:

e wydania opinii o sprawozdaniu finansowym Gminy za 2025 rok,

e wydania opinii o sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2025 rok,

e absolutorium dla Burmistrza.
RIO jednoznacznie wskazata, ze Komisja Rewizyjna nie jest uprawniona do opiniowania ani
przyjmowania sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z wykonania budzetu, a jej
ustawowym zadaniem jest wylgcznie zaopiniowanie wykonania budzetu i wystapienie z
wnioskiem absolutoryjnym. Skfad Orzekajacy stwierdzil, ze Komisja dziatala wbrew
przepisowi art. 18a ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym.
Jako osoba kierujgca pracami Komisji Rewizyjnej, Przewodniczacy odpowiada za prawidtowy
przebieg posiedzen, przestrzeganie przepisbw prawa oraz wlasciwe formulowanie
poddawanych pod gtosowanie wnioskéw. Wskazane przez RIO naruszenia swiadcza o braku
nalezytego przygotowania procedury absolutoryjnej oraz niewtasciwym wykonywaniu
obowigzkéw przewodniczacego komisji.
Ponadto Regionalna Izba Obrachunkowa wskazata, ze:
- wniosek Komisji nie zawieral skonkretyzowanych i dostatecznie udokumentowanych
zarzutow pozwalajacych na powigzanie wniosku o nieudzielenie absolutorium z ocena
wykonania budzetu:
- nie wykazano odpowiedzialnosci Burmistrza za wskazywane nieprawidtowosci;
- ¢zg$¢ zarzutéw wykraczata poza zakres procedury absolutoryjnej i nie dotyczyta wykonania
budzetu;
- czg$¢ zarzutdw byla nieprecyzyjna i uniemozliwiata ich merytoryczng ocene.
Powyzsze ustalenia wskazujg, ze Komisja Rewizyjna pod przewodnictwem obecnego
Przewodniczgcego nie przeprowadzita procedury absolutoryjnej zgodnie z obowiazujacymi
przepisami prawa oraz standardami wymaganymi od organu kontrolnego rady gminy. Skutkiem
tych dziatan bylo wydanie przez Regionalng Izbe Obrachunkowsa negatywnej opinii o wniosku
Komisji, co podwazyto wiarygodnos¢ jej prac i autorytet Komisji Rewizyjnej jako organu
kontrolnego Rady Miejskiej.
W ocenie Rady, utrata zaufania do sposobu kierowania pracami Komisji oraz stwierdzone przez
organ nadzoru uchybienia uzasadniaja odwolanie Michata Sadowskiego z czlonkostwa w
Komisji Rewizyjnej, w celu zapewnienia prawidtowego i zgodnego z prawem wykonywania
zadan komisji w przysziosci.
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